NOVOSELOV,

N TOLSTOJANO

Michail Novosélov (1864-1938], laureato in storia e
filosofia all’'universita di Mosca, & uno dei tanti giovani
affascinati dalle idee di Tolstoj; diventa uno dei suoi
discepoli prediletti e abbraccia dimpeto il suo
cristianesimo inteso come slancio umanitario e
rigenerazione morale, capace di restaurare secondo i
propri valori una vita sana e rispondente ai bisogni
. dell'umanita.
Novosélov decide di tradurre in atto la forma di vita
icata da Tolstoj: vivere in campagna del lavoro delle
arie mani, arando, coltivando patate, tagliando la legna
stretto contatto con la vita del popolo.
di Novosélov si riuniscono quasi guotidianamente
che discutono animatamente sulla struttura da dare
lture comunita agricolo-intellettuali, ideate come
disseminate in tutta la Russia per «illuminare il
Il 27 dicembre 1887 Novosélov e altri membri del
ferranno addirittura arrestati come «rivoluzionari», e
ervento personale di Tolstoj otterra la loro

pero le comunita rurali si sfalderanno, sia per
dei giovani intellettuali di organizzare e svolgere il
colo, sia per la diffidenza con cui la gente di campagna
10n riconoscendosi nell'esperienza cristiana e umana
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II. VAGLIO DELLA VERITA:
LA PE IlS(lNI\ VIVENTI:

ultima analisi sul riconoscimento della dwmouma_nhi‘é t:lr_ ris]
fascino della sua Persona. Raccontera S. Durylin, un &

tolstoiano:

Per Novosélov la crisi e il superamento della dottn
non avverranno sul piano somale 0 economico, b _'

4Una volta - negli anni ‘80 - si conversava in gruppo con Tolstoj, ~+

passando in rassegna i fondatori delle grandi religioni, come avveniva -
spesso nei circoli tolstoiani: Budda, Confucio, Lao-tze, Socr‘ate'_e -
Bualcuno disse che sarebbe stato bello poterli incontrare, e chiese a
Tolstoj chi avrebbe desiderato conoscere. Tolstoj fece dei nqmi' ma, con
grande meraviglia di Novosélov, non menziond Cristo. Luj alfora gli chiegay

- E non vorrebbe vedere Cristo, Lev N
Tolstoj gli rispose bruscamente,
assolutamente. Debbo confessar.

ikolae
8 eclso

nhessuna voglia di incontrarlo. Era #ing

che placevole - Queste parole suonaro no cosifin
tutti rimasero in silenzio, imbarazzati. Novosélov non |e’ dir

lo avevano colpito mortalmente, nel profondo del cuore» [Memorie].

La spaccatura & fra 'uomo di fede che arriva attraverso
la ragione sulla soglia del mistera, e il razionalista che
nor accetta di aprirs| ad esso. Questa aperturs, invece,
riportera Novosglov trentenne alla Chiesa ortodossa,
facendone uno dei protagonisti del fermento dei primi
anni del XX secolo, e conducendolo infine a morire
fucilato. come martire [& stato canonizzato nel 2000].

In una lettera Novosélov aveva scritto: «Alla mia
domanda - qual & la cosa pil importante e
necessaria per un uomo? - Viadimir Solov'ey aveva
risposto: Essere #f pilr possibile insieme al Signore; e
dopo gualche istante di silenzio aveva aggiunto: Se
possihile, essere sempre con Lui»: il fascino di Cristo
lo avrebbe portato a seguirlo fin sulla croce.

entlco mai, perche

W FE, VL Sateie L TsTed
U D ISEGMI 01 L. PISTEI N, 1903



DIO NON [

> T q'.'
e

PERSONA,

]
®n

Diverso era stato || percorso di Tolstoj. La sua negazione
non aveva avuto delle canseguenze saltanto per il suo «c
per la sua religiosita in quanto tale: negare la divinita €

el gha di Cristo -4\“' 3 ':rf{‘-

significa negare che Il divino possa venirmi incontro come g, e se Dio "Ry ‘ ; )J__.,_r_,
non sl presenta mai came una persona, la religiosita ri i __ : =0 alsiasi ?ﬁfx ¥
dimensiane personale; I'uomo resta in una solitudine INSdR [ ;
rimangono soffocate le stesse domande infinite che lo abit A .
uscire da sé. . ; _ e >,
L’'uomo rimasto solo si risponde anche da solo: ; % ) T

T «lo so — scrive Tolstoj nel diario del 18891 — che non ¢ e}ﬂferson}:l Padr‘é}r e 2 \
non solo non c’é, ma neppure pud esservi, come dice in un altro p L&

o del diario:
«lo non riconosco 'amore per Dio; infatti non & possibile chiamare con lo stesso
nome il sentimento che nutriamo per noi o per gli esseri simili o inferiori a noi, e il

o L]
sentimento verso un essere superiore e inaccessibile, non limitato né nel tempo né
nello spazio né nella forzan.

Ma Talsto] va anche pit in 1a: Dio non solo non & persona, ma non & neppﬂ'r‘e un essere, b
come sembrava aver cancessa nel passa appena letto; & qualcosa di molto pill astratto, RN
una forza, una legge, qualcosa che perde consistenza e che, came tutte le leggi, finisce

col ridursi a un prodotto della ragione universale, come dice sempre nel diario

«Pregare chi? Che cos’e Dio se rappresentato cosi chiaramente che si possa pregarlo

1
comunicare con lui? Se lo rappresento cosi, allora perde per me ogni grandezza. Un Dio
che si possa pregare e che si possa servire &
delluomo. Dio e

I'espressione della debolezza della mente
Dio proprio per questo, che & impossibile rappresentarsi tutto il suo
essere. Ma non & neanche un essere: &

legge e forza. Che questa pagina resti come un
ricordo della mia convinzione nella forza della ragione»



D10 & 1A ragIONE

pEL SINGOL()

Un Dio la cui grandezza e le cui caratteristiche sana lega
o alla debolezza della ragione che lo definisce passa in
e cansolida invece |l primato della ragione stessa. Que
& persaona, che non € essere e che, in pratica, non 't
presenta come un prodotto della ragione e della soggettl\? a :
determinato al di fuori di qualsiasi religione, di quaISIa%]l aumr‘fha cf
nan sia quella della ragione individuale, dv—, Lh %
In questo senso, Il nucleo di verita di tutte le religioni, se pur‘e sl puf&
ancaora parlare di una lorg verita, & appunto quello che dipende e deriva

dalla posizione del singolo. Come dice Talstoj in una sua lettera: i :

Y 5 % g ¥

«Non c’eé bisogno di essere né cristiano né buddista né confuciano né {a

taocista né maomettano. Non esiste alcuna autorita esteriore nella
quale I'uomo debba credere; ciascuno deve invece avere una religione,
cioé una razionale spiegazione e determinazione della propria vita.
Buesta spiegazione razionale della vita ciascuno la puo trovare nella
propria fede. Questa spiegazione & la stessa in tutte le religfoni. Essa
consiste in cio: 'uomo é il servo della potenza superiore che si chiama Dio
e deve esaudire la volonta di questa potenza; la volonta di questa potenza
e lunita di tutti gli uomini, che pud essere raggiunta per il tramite
dellamore. Chiunque I'esaudisca non conosce alcun male nella vita e
nemmeno nella morte. Queste verita si trovano in tutte le grandi religioni:
nel bramanesimo, nel buddismo, nel maomettanesimo, e non hanno bisogno
di alcuna autorita per essere accettate e credute, poiché possiedono la pit

forte autorita che possa esistere: la giustificazione interiore della coscienza».




Il provwvedimento preso dal Sinodo nel 1901 era dunque
pienamente ragionevole e giustificato dalla negazione dei
dogmi e dalla pretesa di Tolstoj di riscrivere il Vangelo a
modo suo; inoltre era diventato assolutamente necessario
momento che le teorie tolstoiane venivano da molti

dal
confuse con l'ortodossia cristiana.

In realtd la posizione della Chiesa era ben pid
complessa. Innanzitutto non sl era trattato di una
scomunica ma piuttoste di una presa  datto
del’'allontanamenta wvolontario di Tolsto) In secondo
llogo a guesta decisione si era arrivati dopo una unga
controversia tra autorita civili e religiose: lo zar
Alessandro Il non aveva mai voluto intervenire, per
tema dell'opinione pubblics; salito al treno Micola I, la
Chiesa awveva rinnovato le pressioni e oftenuto la
possibilita di dire finalmente una parola chiara.

Questo pronunciamento avewa perd sottolineato la
debolezza della Chiesa nei confronti del potere e messo
in luce lincomunicabllitd fra listituzione, che non
rilsciva a far intendere le proprie ragioni, e la societa,
agitata da domande confuse ma profondamente
esistenziall. La Chiesa che si era fatta fedele interprete
della verita cristiana, venne accusata di legalismo e di
ossequio  formale alla tradizione. Secondo  un
funzionario del Sinodo, Valentin Ternavcey, || significato
di questo gesto fu profondo: ¢«Nell’'atto della scomunica
di Tolstoj, l1a Chiesa ha compidto un gesto di immensa
portata morale: |la Bussia devota si & distanziata dalla
FRussia pensantes. Ma era una conclusione tragica,
perché eguivaleva ad ammettere che la Chiesa non
aveva piu niente da dire alla societa.
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Il dissesto spirituale della Chiesa in effetti era evidente;
come avrebbe detto SBerge| Fudel: «Ci si dichiarava
membri della Chiesa senza credere in essa, ci si
considerava ortodossi senza conoscere Cristo, si
credeva in digiuni e funzioni di suffragio senza perd
credere nella vita dell’aldila, nelllamore e nella
immortalitd dell'anima. L'inganno appariva tanto pid
mostruoso, perché non veniva da gente che si era
bevuta la fede nelle osterie, ma da cittadini per bene,
colti, che nella societa avevano autorevolezza, potere,
persino gl ordini sacri».
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Tolstoj ebbe il merito di porre alla societa e alla Chiesa russa delle domande
brucianti e diffuse, a cui la Chiesa era impreparata a rispondere. Nella
replica indirizzata al Sinodo, Tolstoj dichiard apertamente: ¢La delibera del

Sinodo & arbitraria, perché accusa soltanto me di miscredenza ..mentre

invece molte, anzi quasi tutte le persone colte condividono tale miscredenza,

'hanno espressa e la esprimono in discorsi, conferenze, opuscaoli e librin.
Impressiona il fatto che un giudizio quasi uguale sia stato dato da Vasilij
Uspenskij, docente dell’Accademia teologica di Pietroburgo: «Perché la societa

laica colta si & tanto infervorata per Tolstoj? A me sembra per istinto di
autodifesa. La scomunica infatti si estende a tutto il mondo della cultura, non &
limitata al solo Tolstoj. Riguarda noi tutti. Nella sua risposta al Sinodo Tolstoj

dice: “Tutta la societa ripudia i Sacramenti e cio che la Chiesa predica nei suoi
dogmi”. Questo non & vero. Ma & vero che a tutti noi & familiare il tipo di pensiero
che ha condotto Tolstoj alla scomunican».

Per questo Novosélov, che pure da anni aveva preso le X
distanze da Tolstoj, nel 1802 avrebbe sottolineato la e
«provvidenzialita» della sua figura: «Non c’e che dire;’ _‘- ﬁ )
Tolstoj ha smosso le acque stagnanti del.n .ﬁ?
pensiero teologico, ha costretto a scuo i — paaaal
dormiva tranqguillamente fra due guanciali. E | S —
veemente protesta sia contro gli estremisi
mode degli anni ‘60, sia contro la morta gora
dogmatismo erudito e del formalismo eccle_s_i;aw_ i
Che Dio lo benedica e lo conservi per questo!;}: ‘




1. GRANDE VECGHIO

MUORE

Tolstoj non raccogliera (o non fara in tempo a raccogliere] i suggerimenti che
venivano da Optina. Anche la sua morte, come la sua vita, @ un simbolo: di
un’ambiguita e di un orgoglio smisurati, caratteristiche del’uomo contemporaneo,
ma anche della ricerca inarrestabile che fa la sua grandezza. Per lo scrittore il
richiamo di Optina era sempre stato forte (sebbene le sue relazioni con gli starcy
fossero state sovente burrascose], anche perché nel vicino monastero di
Sarmordino, fondato dallo starec Amvraosij, aveva preso i voti la sorella Marija.

Il 28 ottobre 1910 Tolstdflasciod di nascesto Jasnaja Poljana e si reco a Optina,
ma una volta giuntovi non'8! decise a chiedere udienza ai monaci.

«Forse non vi fa piacere che sia venuto da voi. Sono Lev
Tolstoj, uno scomunicato dalla Chiesa. Sono venuto a

parlare con i vostri st:arcy», aveva detto, arrivando, al novizio nella

foresteria. Anche il giorno 'dup"u. recatosi a Sarmordino da suor Marija, le confids il suo
desiderio di tornare al monastero di Optina...
Qualcosa mttawa"lu trattenne da guesto passo; una serie di circostanze familiari lo
indusse a r'ipar‘tlre suh]tu, a continuare la fuga; lungo la strada pero le sue condizioni di
salute si aggravarono e lo costrinsero a fermarsi alla stazione di Astapovo, dove il 7
novembre mori.  com’era sempre vissuto: come un pellegrino, un errabondo sempre in ricerca.




La vicenda di Tolstoj era stata solo un esempio dei vicoli ciechi in cui si

chiudeva la ragione umana quando pretendeva di essere misura della realta;
molto presto questo esempio avrebbe assunto contorni ben piu ampi e tragici.

All'inizio del XX secolo, si fa strada in molti
la percezione dell’Apocalisse incombente,

dimensione interiore che investe progressivamente il reale in tutte le sue dimensioni.
Come dira padre losif Fudel’: «L’'orrore cresce di giorno in giorno. Non sto parlando
della situazione politica del paese, del trionfo dell’'uno o dell’altro partito e neppure della
carestia e della miseria che incombono implacabili sulla popolazione. Come pastore della
Chiesa, rawviso il vero orrore nella disposizione di spirito che sta gradualmente
impossessandosi di tutti senza eccezione. Nel sentimento di odio, di rancore che impregna
I'atmosfera. Lo si respira ovunque. Cresce di ora in ora: in alcuni, nei confronti dell’'ordine

vigente, in altri, verso gli scioperanti; la popolazione si € divisa in due fazioni che si odiano a
vicenda. L’amore si & inaridito. In questo sta l'infinito orrore del presente».

Sia i futuri ideologi della rivoluzione che i futuri martiri e confessori della fede sono figli di questi
conflitti e vivono tutte le seduzioni dell'ideologia e le tentazioni della violenza. Proprio passando
attraverso questo «crogiolo» alcuni troveranno hella fede la pienezza della verita; ma il loro sara
un percorso lungo, pieno di tentazioni e inganni. Uno di loro, I'ex marxista Sergej Bulgakov, lo dira
con grande chiarezza:

«In tutta la mia giovinezza e vita adulta fino alla rivoluzione del 1905 sono stato un nemico irriducibile
dellimpero, lo odiavo, lo disprezzavo, lo aborrivo... ho conosciuto e sperimentato tutta la gamma
dell’intolleranza dell’intelligencija nei confronti dell'impero. Da studente ho sognato il regicidio (anche’
se naturalmente tremavo al solo pensiero di porlo in atto), quando poi mi sono avvicinato alla religione
I'impero mi € sembrato il nemico principale, a cui era legata la peggior menzogna della vita ecclesiale».



IN' EUROPA | MINISTRI

ADONO, DA NOI
SALTANO IN ARIA...

Uno degli esempi pit tremendi dell’abisso in cui cade TFuomo SO0 IERD NI GBI kPO 5
quando rifiuta di riconoscere una verita indipendente da sé e dal :::;‘:l“‘l":i_'l_'J""-I']"]'::}':’l“f'l':l"‘l;m_
proprio arbitrio fu, all'inizio del XX secolo, il terrorismo.
Il terrorismo non era un fenomeno nuovo per la Russia, che lo aveva
gia conosciuto nell’'Ottocento, tanto che ne era stato vittima lo stesso
zar «liberatore», Alessandro I, ucciso nel 1881, ma quello che preparo
il 1917 fu qualcosa di completamente inimmaginabile in senso guantitativo:

e qualitativo: dal 1860 a|1900 il te‘rrori‘s_mﬂi
russo aveva fatto un centinaio di vittime,

dal 1900 al 1917 ne fara 11.000, oltre a
7.000, feriti in circa 23.000 attentati.
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