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La‘mostra é n ata in agpasione della XXIV edizion
del Meeting per icizia fra | popoll, aiticol

azione culturale, In cul si svoigono convegni,

testimonianze, mostre, spettacoll e avwenimenti

sportivi. Si !nm‘ a Rimini dal 1980, nell'uftima settimana

5 E un grande momento pubblico,

to. di incontro e dialogo fra uomini

diverse, a conferma dell’apertura e

a tutti gﬁ aspetti della realta che caratteriza

i Pomﬂ"ma Accademia per!ama.m:bmdl : i & ono all'unicitd di questo anemmmrbncn. L)
~ Museum di Wel der Staft, Mendel Museum di*Brrio, Is: | panorama lntemazionale.

+ "Steogén i Firenze, Centro Studi Fad di Bruno di Torino, Os:

+ Astronomicogdi Monte Marip-Roma, Reai-CBNegio Carlo Alberto df|
« Moncalieri, Seminario Arcivescovile dt Milano-Venegono, Cotlegio

Rotendi di Goria Minave, prof. Livia Glacard!} prof. Giliseppe de. %
Cenen, dott. Otiviero Cigada, don Elio Gentill, o
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da verita e tutto cio che & vero rappresenta
un grande bene a cui dobbiamo rivolgerci
.con amore e gioia. Anche la scienza & una®
strada verso il vero; poiché in essa si sviluppa

i ! dono dl‘blo nella ragione, che secqndola

© sua natura qdestlnﬂta non all’errore ma alla

della conoscenza ... N
o La scienza ha un suo senso e una sua

nsﬁﬁcaﬂohe quando la si rieonosq:e capace
dl‘conoscere la verita:. -
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" La'ricerca della verita & il comipito della

* scienza fondamentale. Il ticercatore chesi

mucve su questo prlmo versante della scienza
sente tutto il fascino delle parole di sant’Ago-
“stino; “intellectum valde ama”, ama molto
Pintelligenza e la funzione che Ie & propria
di conoscere ia-veritasla scienza pura eun
* bene, degno di essere molto amato, perché
_ @ conoscenza'e quindi perfezione dell’vomo
~'nella sua intelligenza: essa deve essére-
_onorata per se stessa,*prima ancora delle”
_ sue applicazioni tecniche, come parte inte;
- grante della culturar. : ~
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Dl : Gsovanm Paolo H, -

“alla comrnemorazmne di eubert Emsteln 19r
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= I CREATO riflesso del (REATORE:

»

La curiosita stupita, che fin dall'antica Grecia ha
spinto I'uomo a diventare indagatore della natura,
trova nel cristianesimo un rinnovato impulso: si
pongono cosi le basi per una scienza alimentata dallo
spirito osservativo indotto dallo sguardo di chi vede
tutta la realta come uscita dalle mani di un Creatore
buono.

Attorno al IV secolo, in particolare, avviene in
Europa un fatto di grande importanza: la nascita del
monachesimo. Attorno ai monasteri si sviluppano
delle scuole che vogliono aiutare la gente a riscoprire
il significato della propria vita. Sono scuole basate
su un unico testo: la Bibbia; su di essa si impara a
leggere, si apprendono le parole, si coglie il significato
dell’esistenza.

Anche la teologia nasce come commento al testo
biblico attraverso un approfondimento progressivo
delle immagini, secondo una mentalita simbolica.
Perché questi uomini cercano di trovare simboli
sempre nuovi nella Scrittura? Perché essa & la voce
dell'amato, la pagina in cui & celebrata la grandezza
dell’amore di Dio per I'uomo; e I'amore che essi
provano per Dio non pud esaurirsi in una descrizione
ma, in un progressivo approfondimento, scopre
dell'amato sempre nuovi particolar e nuove profondita.

Perché & importante questo discorso per la
scienza? Perché gli scienziati fino all’annc mille, ma
anche oltre, quando descrivono la natura cercano in
essa i simboli della storia della salvezza. Ad esempio,
Rabano Mauro (776-856), descrivendo nel De
Universo tutte le piante note, ha espressioni del tipo:
«| salici sono | fedeli che hanno posto le radici presso
I fiumi della rivelazione divina», o «ll platano é
I'immagine di Cristo che estende le sue membra in
tutto il mondo».

Il loro linguaggio sulle prime ci fa sorridere; ma
diventa comprensibile se pensiamo che per loro la
natura, prima che qualcosa da investigare, € un
grande segno dell’'amore di Dio: in essa quindi
cercano, attraverso il simbolo, sempre nuovi riflessi
di questo amore.

Questa stessa tensione diventa il movente ade-
guato per avviare la ricerca scientifica, che muove
cosi i primi passi con le opere di “compilazione”:
sono tentativi di ordinare razionalmente le informazioni
e le conoscenze disponibili circa la realta naturale.

s



,

2 LaRAGIONE elaNATURK

nella icienza‘“mediévalg Y

R e L]

Attorno all'Xl secolo inizia a rinascere la vita nelle citta e in
w17 'g‘"‘?’ molte di queste la vivacita culturale & grande. Accanto alle scuole

"'ﬁ‘w..z monastiche nascono le nuove scuole cattedrali e infine le universita.
“""“"?’: / Questo clima permette la riscoperta delle opere di Aristotele che
introducono la preoccupazione della differenza dei metodi per
arrivare alla verita. Nel Xlll secolo S. Alberto Magno ¢ il suo grande
discepolo §. Tommaso fanno propria nel modo pil geniale questa
preoccupazione. Essi distinguono la conoscenza di Dio che si pué
ottenere con la sola ragicne, partendo da un indagine sulla realta
creata, e quella che si pud ottenere con la fede. Owiamente tra
le due c'é continuita: la conoscenza della ragione apre le strade
della fede.

Tutto cid non pud non avere un immediato riflesso sulla scienza.
E infatti se molti vedono ancora la natura come un grande libro,
che sotto le apparenze narra la storia d'amore fra Dio e |'uomo,
altri desiderano un’indagine compiuta con la sola ragione, cercando
le cause dei fenomeni e ponendo cosi le premesse per il successivo
sviluppo della scienza. Quest’ultima strada & seguita, per esempio,
da: Ugo di S. Vittore, Bernardo Silvestre, Thierry di Chartres,
Guglielmo di Conches, Roberto Grossatesta, Pietro Peregrino.

Due personaggi sono particolarmente significativi per mostrare
la differenza fra i due modi di fare scienza.
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red i =I1 é sorretta da una concezione
umtarfa del creato Ia cui stru‘atura si riflette in quella dell’'uomo.
L'apertura totale al mistero che si rivela consente di conoscere la
natura cogliendone il carattere “sottile” e imprevedibile:

«Era il primo anno dopo che quel volto (la verace visione) mi aveva
affidato il compito di spiegare le cose che poi ho scritto: le
sottigliezze delle diverse nature delle cose create, la sinfonia
dell’armonia delle rivelazioni celesti e I'ignota lingua-.

i pone |'accento sul ruolo decisivo
dell’ espenenza e sul linguaggio matematico (anche se & ancora
lontano dal metodo sperimentale galileiano):

«| modi di conoscere sono due, cioé si conosce 0 per mezzo del
ragionamento o per mezzo dell’esperienza. |l ragionamento ci
porta alla conclusione e cl costringe ad ammetterla, ma non &
in grado di darci certezza, né riesce ad allontanare il dubbio
acquietando la mente nella intuizione della verita se non quando
riesce a trovarla mediante I'esperienza. Molti possiedono validi
argomenti per acquisire conoscenza, ma non avendone fatto
esperienza, finiscono col trascurarli e cosi restano sprovvisti di
un criterio ... Percido non basta il solo ragionamento, ma &
necessaria anche |'esperienza direttas. e
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Nel vivace panorama culturale del sec. XliI,
la personalita di Alberto Magno si eleva a
testimonianza dell'apertura della Chiesa verso
la conoscenza della natura, fino a concretizzare,
secondo le parole di Glovanni Paolo II, “lo
statuto di una intellettualita cristiana”.

Come racconta di lui Paul Gieraths: «La
vita all'aperto del giovane Alberto, cacciatore
appassionato che percorreva selve e monta-
gne, era fatta per favorire la sua naturale
inclinazione alla ricerca sclentifica. Tale inte-
resse durd in lui tutta la vita, cosicché egli
poté raccogliere una grande mole di osserva-
zioni. Nessuna classe di animali sfugge al suo
occhio attento, dal vertebrato all'invertebrato,
dal mammifero al pesce, dall'uccello al ser-
pente. Nella sua cella si fermava lunghe ore
per osservare il ragno che tesseva con arte
la tela e tendeva con accortezza alla preda.
Nel giardino conventuale di Colonia sedeva
per giorni accanto ad un alveare o ad un
formicaio per studiare nei minuti particolari
la vita delle api industriose e delle previdenti
formiche. Usava altresi le esperienze, diremmo
oggi, di laboratorio... Purificava I'oro con la
calcinazione, lo separava dall'argento mediante
I'acquaforte, investigava gli effetti della com-
binazione dello zolfo coi metalli».

Alberto ha maturato una chiara visione
della molteplicita del reale e della pluralita dei
metodi di conoscenza, sorretta dalla coscienza
della parzialita di ogni specifico approccio e
saldamente innestata sull'unita dell'esperienza
di fede che consente di valorizzare tutti i parti-
colari senza disperdersi nello specialismo.

Secondo lo storico H. Stadler, «era un
osservatore di prima categoria, e se lo sviluppo
delle scienze naturali avesse proseguito la
strada intrapresa da Alberto, avrebbe evitato
un giro di trecento anni».
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-~ LBERTO MAGNO, patrono -
|  degli scienziati.
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Alberto Magno illustra un modello di sistema planetario
{Planetenkinder Artes liberales, M Ill 36, Universitatsbibliothek Salzburg)
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& . GALILEO eil grandissimo -

" libro delI'UNIVERSO .

«lo stimo pii il trovare un vero benché di cosa leggiera, Al
che ‘I disputar delle massime questioni senza conseguir
verita nessunar.

Cosi Galileo indica |'aspettativa profonda che muove i
suoi interessi scientifici e che determina la ricerca di un
linguaggio adeguato per poter leggere il «grandissimo libro, i
che continuamente ci sta aperto innanzi agli occhi (o dico = - : ;“'4 gt g8 i

I'universo)»; & il linguaggio delle “sensate esperienze” e ; ; Wi g gy
delle “dimostrazioni necessarie”.

In tal modo Galileo inaugura una forma di conoscenza
nuova, distinta da quella filosofica; ma & ben lontano dal
ritenerla assoluta e alternativa alla metafisica, ed & consa-
pevole che le domande dell'uomo sono ben di piu di quelle
che trovano risposte col metodo sperimentale.
| problemi si pongono quando gli sviluppi del nuovo sapere,
in particolare in astronomia, sembrano smentire il testo
biblico. La soluzione di Galileo fa ricorso alla metafora dei
due libri: quello della natura e quello della Scrittura. Dio ci
parla attraverso entrambi e i due messaggi non possono

contraddirsi, a patto che ciascuno venga letto nel modo ﬁ
adeguato. T
«... perché, procedendo di pari dal Verbo divino la Scrittura o gy

Sacra e la natura, quella come dettatura dello Spirito Santo, sl

e questa come osservantissima esecutrice de gli ordini di
Dio... ed essendo di pii manifesto che due verita non
possono mai contrariarsi, & sfizio de’ saggi espositori
affaticarsi per trovare | veri sensi de’ luoghi sacri, concordanti
con quelle conclusioni naturali delle quali prima il senso = _,a-‘-«m"""
manifesto o le dimostrazioni necessarie ci avesser resi certi
e sicuri... lo crederei che |'autorita delle Sacre Lettere
avesse avuto solamente la mira a persuader a gli uomini
quegli articoli e proposizioni, che, sendo necessarie per la
salute loro e superando ogni umano discorso, non potevano
per altra scienza né per altro mezzo farcisi credibili, che
per la bocca dell'istesso Spirito Santo» (lettera a Benedetto
Castelli).

Galileo ritiene comunque che il libro della natura sia
molto ricco di significati e che accanto a quella scientifica
¢i sia spazio per una lettura che riveli la personalita dell’Autore:
«... la gloria e la grandezza del sommo Iddio mirabilmente
si scorge in tutte le sue fatture e divinamente si legge
nell'aperto libro del cielo» (lettera a Cristina di Lorena).
Purtroppo le sue intemperanze e la chiusura di alcuni
ecclesiastici hanno impedito |'attuazione di un dialogo fecondo
tra la scienza nascente e la Chiesa. Peraltro la storia avrebbe
presto dimostrato quanto fosse reale il pericolo (forse intuito
da alcuni esponenti del sant'Uffizio) di assolutizzare uno dei
due libri e di “scivolare nel razionalismo”. e
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Bs <. - - KEPLERO ¢ I'armonia del mondo:
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Keplero era convinto, raccogliendo |'eredita di Platone e Pitagora,

che Dio avesse creato I'universo secondo un ben preciso schema Tasvia 1T orm1vaPLANE TAR 1M LIME NSIONES LT DISTARTIAS FLL GVINGVE
matematico e che quindi solo la matematica fosse il mezzo sicuro per leevsTrEss: prINCIRT AC RO DNO FRipER 10O, DVCI Wik
TEMRL O [T TILIO, COMITT MONTIT BILGARVM ETC. CONIECRATA

comprendere le verita del mondo che ci circonda.

«Queste cose sono alla portata della nostra mente, queste cose Dio
ha voluto che sapessimo facendoci a sua immagine cosi che potessimo
partecipare dei suoi calcoli. Che cosa c’é infatti nella mente umana
oltre ai numeri e alle quantita? Soltanto queste cose possiamo
percepire nel modo glusto e, se la pieta ci consente di dirlo, con lo
stesso genere di cognizione di Dio ... Solo i folli temono che in questo
modo noi possiamo renderci simili a Dio; poiché le decisioni di Dio
sono imperscrutabili, ma non la sua creazione materiale-.

Interrogandosi sul fatto che nel sistema copernicano ci fossero
sei pianeti, pensod che le loro distanze fossero determinate dalla
geometria dei cinque poliedri regolari: «Non riuscird mai a esprimere
a parole quanto piacere trassi da quella scoperta. Non mi pentivo piii
del tempo sprecato; il lavoro non mi stancava piu; non mi sottrassi
piu alle fatiche del calcolo e spesi giorni e notti a calcolare fino a
quando non fossi riuscito a vedere se la mia ipotesi si sarebbe o no
conciliata con gli orbi di Copernico, o se la mia gloria fosse destinata
a svanire nell’aria».

La non piena rispondenza ai dati sperimentali gli fa abbandonare
questa ipotesi. Ma la sua fiducia nell’esistenza di un modello matematico
semplice, unita all'attenta analisi dei dati osservativi raccolti da Tycho
Brahe, lo porta alle prime due leggi, che rompono il' paradigma dei
moti circolari collocando i pianeti su orbite ellittiche.

“ESE S Un lungo percorso porta infine Keplero dalla ricerca
Saturn W Tars Frde di una trama armonica dell’'Universo sino alla formulazione
della terza legge, sulla base dei rapporti armonici in

S m * L musica. Egli la considerava |'anello di congiunzione fra
[y _ Sa I’Armonia del mondo e la Musica del Cielo.
S RN




